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1.  Introduccion

En las paginas siguientes se llevara a cabo una descripcion de las etapas, eventos,
concepciones y obras fundamentales que han marcado tendencia en la historia del
Analisis del Discurso (AD), y que han actuado como bisagra de cambio en la evolucion
de esta disciplina a lo largo de las Gltimas décadas. Todo ello ha producido nuevas
perspectivas de andlisis del lenguaje que han aportado a la definicion del AD una
configuracion multidisciplinar, la cual permite abordar tanto el estudio de los distintos
aspectos de la organizacion discursiva y retorica de los textos orales y escritos, como los
diferentes elementos linguisticos que los componen o las implicaciones pragmaticas y
discursivas de sus elementos integrantes. En las ultimas décadas, al sumarse nuevas
contribuciones desde la Linguistica Textual, la Linguistica de Corpus, la Antropologia,
la Sociologia, la Psicologia y la Inteligencia Artificial, el foco de atencién se ha dirigido
hacia el estudio de las especificaciones cognitivas exigidas al hablante en su elaboracion
del discurso en &mbitos académicos y profesionales, el anélisis computarizado de corpus
linglisticos y el compromiso social que adquiere el lenguaje en el &mbito pablico.

Para explicar esta evolucion, en la primera parte del texto se hace una revision
cronoldgica del AD desde sus origenes hasta los afios sesenta del pasado siglo, en los
cuales el andlisis linguistico realizado dentro de la Linglistica Textual comenzd a tener
en cuenta elementos pragmaticos y discursivos que superaban la concepcion de la
Gramatica Generativa-transformacional, describiendo cémo los rasgos linguisticos y
retoricos se distribuyen y combinan en los textos. En la segunda parte se analiza como
las aportaciones de otras disciplinas contribuyen a expandir la vision centralizada del
objeto de estudio del AD, lo que deriva en una vision especializada en distintos &mbitos

de estudio, como son la ciencia cognitiva aplicada al procesamiento de los textos
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académicos y profesionales, la linguistica computarizada del discurso, la
multimodalidad o el Anélisis Critico del Discurso.

Por lo tanto, el objetivo principal de este articulo es el de aportar al lector no
especializado en la materia una vision panoramica descriptiva de la evolucion del AD
desde un enfoque diacronico a través de sus hitos y tendencias mas destacados. En
consonancia con la disposicion de la audiencia receptora de este texto se ha obviado la
elaboracion de una clasificacion sistematica y detallada de la totalidad de las
dimensiones del discurso, asi como de la mencion de otras disciplinas que con menor
protagonismo han contribuido a su interdisciplinariedad. Por lo tanto, en las paginas
siguientes se exploran Unicamente aquellas contribuciones fundamentales que
intervienen de manera significativa en el desarrollo y en la progresiva redefinicién del
AD, las cuales permiten entender de manera diafana y sustancial su evolucion a lo largo

de los ultimos cincuenta afios.

2.  Primera etapa: origenes del Analisis del Discurso

El origen de los estudios sobre el AD contemporaneo —especialmente en las areas
de la estilistica y la estructura del discurso—se remonta a la Grecia aristotélica, unos dos
mil afios atras en el tiempo, como refiere van Dijk (“Discourse Analysis” 1) en su obra.
Su origen estuvo ligado desde sus inicios a la retorica clasica —entendida como el arte de
la buena oratoria— que se ocupaba del estudio del lenguaje en cuestiones relacionadas
con los preceptos de la planificacion, la organizacién, las operaciones especificas y las
actuaciones del discurso publico (en &mbitos legales y politicos) y la literatura (van
Dijk, “Discourse Analysis” 1). El analisis intuitivamente pragmatico de las obras
clasicas dentro de esta antigua ciencia y las descripciones textuales —como las realizadas
por Aristételes en su Poética— pueden entenderse como un antecedente de los géneros
actuales, al mismo tiempo que sientan un ltcido precedente histérico en lo que respecta

a los estudios estructurales de los textos (van Dijk, “La Ciencia” 19).
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En cambio, mas alla de esta lejana reminiscencia a la retorica, es en los estudios
linguisticos estructuralistas y antropoldgicos realizados en el &mbito de la literatura a
comienzos del siglo XX —interesada en los géneros populares, como los cuentos, mitos e
historias— en los que se asientan las bases de lo que hoy conocemos como AD (van
Dijk, “Discourse Analysis” 2). Una muestra de ello son las exploraciones teéricas que
realiz6 van Dijk (“Moderne”, “Taal”, “Some Aspects™) en sus primeras obras, en las
que se erigia como abanderado del modelo lingiistico de las teorias universalistas
propuestas por la Gramatica Generativa-transformacional chomskiana. Este estudioso
pretendia encontrar mediante los andlisis literarios de sus investigaciones una “poética
generativa” subyacente e identificable en las regularidades estructurales de estos textos
(cf. van Dijk, “Discourse Analysis”, “Discourse, context”). Dentro de la escuela
formalista rusa, investigaciones como las de la teoria del cuento de Propp resultaron
exitosas en este terreno. Este autor consiguié demostrar a través del analisis estructural
del discurso que existian patrones estructurales que se repetian en los cuentos escritos
en diferentes épocas y por autores de diferentes nacionalidades.

De este modo, los estudios de los textos literarios desde esta perspectiva suponen
el germen de la Linguistica Textual, también denominada Linguistica del Texto. Con el
paso de los afios se fueron estableciendo relaciones entre el texto literario y otros tipos
de texto —como el publicitario— (van Dijk, “La Ciencia” 22, “Discourse Analysis” 2) y
estos hallazgos enriquecieron el objeto de estudio de la Linglistica Textual. En este
sentido, con dichas investigaciones se inicia un nuevo enfoque dentro del analisis del
lenguaje que supone una superacion del paradigma representado por la Gramatica
Generativa-transformacional. Los teoricos dentro de esta nueva escuela consideraban
que se debia partir de las relaciones que se establecen en el texto entre las secuencias
oracionales para determinar el objeto de estudio del lenguaje, lo cual ampliaba el

concepto reduccionista que sugeria el modelo anterior, basado en el andlisis de la
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oracién’. Es por este motivo que también se conoce a esta ciencia en sus inicios —
ademaés de Linguistica Textual- con el nombre de Gramaética del Texto. En este ambito
se circunscribe la obra de van Dijk Some aspects of text-grammar de 1972, en una etapa
en la que adn el analisis del texto utilizaba técnicas que provenian mayormente de los
estudios literarios. En consonancia con esto, Garcia Berrio advertia que esta obra de van
Dijk “simboliz6 el momento decisivo en que todas las tendencias anteriores son
proyectadas conscientemente sobre el texto, definido explicitamente como una unidad y
un nivel de la lengua [...] define ya clara y prioritariamente la condicion general
lingistica de la nocion texto” (Garcia Berrio 12). Suponia, por lo tanto, la
proclamacion del texto como unidad de analisis del discurso y ampliaba la condicion
que hasta entonces, desde el generativismo semantico y sintactico, habia recaido sobre
la oracion. Como novedad, en este libro —todavia inserto en la corriente cientifica de la
Linguistica del Texto— se incorporaban la nocion de coherencia textual y sus marcas, asi
como los recursos linguisticos usados para cohesionar el discurso. Con respecto a los
elementos conectores del texto, estos estudios preliminares encontraron continuacién en
el trabajo mas especifico de Halliday y Hasan, quienes trataran de comprender el uso de
los mecanismos de cohesion que permiten mantener la coherencia en el texto. Junto a
esta obra citada de van Dijk (“Some Aspects”), el trabajo de Pet6fi publicado en 1973
Towards an empirically motivated grammatical theory resulté igualmente decisivo en la
consolidacién de la Linguistica Textual a principios de la década de los afios setenta.

Al margen de estas nuevas lineas que se venian perfilando al comienzo de la
década de los setenta, el estudio de los textos ya habia cobrado en la década de los
sesenta un auge significativo en distintas localizaciones geogréficas y, con ello, habian

florecido diversas tendencias (van Dijk, “Studies” 10-15, Bernal). Estos trabajos, que

! No obstante, y al contrario de lo que convienen otros estudiosos, van Dijk (“Las estructuras y funciones”
9-10) no considera que el nacimiento de esta nueva ciencia se oponga radicalmente al generativismo, sino
que lo entiende como una prolongacion de una de sus ramas de estudio, la Semantica Evolutiva. De
hecho, la Semantica y la busqueda de las regularidades sistematicas de las estructuras en los textos
continuaran siendo dos de las prioridades en los estudios de la Linguistica del Texto en los siguientes
afios.
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partian del andlisis de los textos —y que representan los origenes de la Gramatica del
Texto—, son, por otro lado, los que sientan las bases del Andlisis del Discurso: la
Gramatica Estructuralista americana (Zellig Harris), la Tagmémica (Kenneth Pike), la
Linguistica Funcional (Firth, Michael Halliday, Geoffrey Leech), el Estructuralismo
checo (Palek y Daves), el Estructuralismo francés (Todorov, Greimas, Barthes, Genette,
Kristeva, Bremond), la Linguistica alemana (Peter Hartmann, Roland Harweg, Siefried
Schmidt, Manfred Bierwisch, Hannes Rieser, Janes Petofi, Jens Jhwe, Werner Kummer,
Thomas Ballmer), la Gramatica Generativo-transformacional (Lauri Karttunen) (cf.
Bernal). En una mirada retrospectiva sobre los origenes de esta ciencia, Bernal distingue
dos momentos generacionales importantes en este primitivo desarrollo de la Linguistica
del Texto en Alemania, que se concretan en los precursores de esta nueva corriente, el
grupo de Constanza, formado por Teun van Dijk, Hannes Rieser, Janos Petofi, Jens
Ihwe y Werner, y la consolidacion de la disciplina, cuando se asienta en los afos
setenta, con el grupo de linglistas constituido en torno a la Universidad de Bielefeld,
que contaba con personalidades tan reconocidas como Harald Weinrich, Siegfricd
Schmidt, Wolfgang Dressler y Werner Kallmeyer (Bernal 391).

Por otra parte, en Francia, la interaccion entre el Estructuralismo lingiistico y la
Antropologia abria camino hacia una nueva formula interdisciplinar mediante la cual
aproximarse al andlisis sisteméatico del discurso en los afios sesenta (van Dijk,
“Discourse Analysis” 3). Esta perspectiva estructuralista se aplico al estudio descriptivo
de la narrativa, las formas del discurso y las practicas culturales que el usuario hace de
la lengua, lo que se concretd en el nimero 4 de la revista Communications. Este
historico volumen vio la luz en 1964 y conté con las contribuciones de Bremond, Metz,
Todorov y Barhtes. El primero de ellos realizd un analisis critico de la obra de Propp,
mientras que Todorov llevd a cabo en su articulo una aproximacion a la literatura desde
la linguistica moderna y la seméntica. Metz analizé el lenguaje cinematografico en el
suyo y Barthes realizo un analisis retorico de los dibujos publicitarios, ademaés de firmar

un segundo titulo seminal que introducia por primera vez la nueva disciplina semidtica
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(van Dijk, “Discourse Analysis” 2). Este monografico se revitalizaria dos afios después
con una secuela de este volumen fundacional en Communications 8, que fue dedicado
completamente al analisis estructural de la narrativa con contribuciones de Greimas,
Eco, Genette, entre otros, que se sumaban a las voces de los autores que ya habian
intervenido en Communications 4, y que también aportaron nuevos estudios a este
namero de la revista. Al igual que ocurria con su predecesor, el marco de la semiética
que inspiraba este trabajo daba coherencia a un volumen en el que se difuminaban los
limites entre la Linguistica y la Antropologia y que, no obstante, resultaba abiertamente
heterogéneo en su tematica.

En este momento, y de modo paralelo, se estaban empezando a desarrollar otras
disciplinas linglisticas en los afios sesenta y setenta con las que el AD compartia una
serie de objetivos comunes, la Semiética, la Pragmatica, la Psicolinglistica, la
Sociolinguistica, la Etnografia del Habla y el Analisis de la Conversacién, las cuales
han contribuido sustancialmente a su crecimiento. Con estas comparte el AD una serie
de rasgos comunes que supusieron una renovacion dentro de los estudios del lenguaje
en estas fechas, como son el cambio de objeto de estudio —basado en el uso real de la
lengua—, la extension de su estudio mas alla del analisis gramatical de la oracién aislada
para estudiar el texto, la importancia de los aspectos no verbales de la comunicacion y el
estado de los contextos sociales, culturales, politicos y cognitivos de la lengua.

En los afios siguientes esta corriente linglistica continta evolucionando influida
por la ciencia Sociolinguistica y por la Pragmatica a través de un progresivo
enriquecimiento interdisciplinar. Mientras que los sociolinglistas se centraban en el
papel de la variacion geografica de la lengua y del contexto social, este enfoque
pragmatico consideraba los recursos verbales no s6lo como frases, sino como formas
especificas de accion social. Es por ello que a partir de entonces la Linguistica del Texto
centrara su atencién de forma definitiva en la descripcion del uso que los hablantes
hacen de la lengua —incluyendo la variacion dialectal- y en los actos sociales que

realizan los individuos al utilizar la lengua con su interlocutor en una situacion
6
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comunicativa. En consecuencia, se comienza a estudiar en estas fechas la significacién
de los elementos contextuales implicados en la comunicacion desde una perspectiva
pragmatica —lo que afecta también a las investigaciones realizadas en el marco textual—
desde la que se potencia un enfoque de analisis basado en la interpretacion
comunicativa de los textos y en el estudio de los actos de habla individuales (Austin,
Searle). El analisis del contenido del texto —desde el nivel semantico— que propone van
Dijk (“Texto”, “La Ciencia”, “Las Estructuras”) proporciona una aproximacion analitica
al conjunto del texto, entendido este como una entidad global. En lo que concierne a la
vinculacion que se establece entre semantica y coherencia —previamente enunciado por
van Dijk (“Some Aspects”) y Petofi—, van Dijk define la coherencia del texto a partir de
las relaciones existentes entre los conceptos de macroestructura (estructura tematica) y
superestructura (esquema organizativo), que afectan a las correspondencias pragmaticas
establecidas entre las palabras que forman el texto. Entendido ampliamente, el concepto
de macroestructura abarca tanto la relacion de las palabras con el contexto como las

relaciones entre las palabras en el interior del texto mismo. La descripcion de estas

2 Manfred Bierwisch, quien habifa tratado de aplicar algunas ideas generativas al estudio de los textos
literarios, fue el primero en acufiar los términos macro y microestructura textuales. A partir de su
descripcion del término macroestructura, van Dijk (“Some Aspects”, “Texto”, “Discourse”) ha venido
ampliando desde sus primeras obras la definicidn de este concepto fundamental para entender el texto y
las relaciones que los distintos elementos que lo conforman mantienen dentro de este. En Texto y
Contexto distingue entre coherencia global (textual) y local (entre frases), las cuales se describen de una
manera mas sofisticada que en sus obras precedentes. En su andlisis, van Dijk llega a la conclusion de que
la coherencia entre las oraciones no se debe buscar s6lo en la sintaxis, puesto que la seméntica juega un
papel destacado en las relaciones que se establecen entre los elementos estructurales del texto. En un
articulo reciente dedicado a este tema, van Dijk (“Discourse” 2) hace una revision de la evolucion del
concepto de macroestructura a lo largo de toda su obra: “Lo nuevo e interesante en esta teoria emergente
de la gramatica del texto fue la introduccion de las “macroestructuras”, una nociéon desconocida en
cualquier gramatica de la oracién. Lo fundamental de las macroestructuras es que los textos no sélo tienen
relaciones locales o microestructurales entre las oraciones subsecuentes, sino que también tienen
estructuras generales que definen su coherencia y organizacion globales. En mi trabajo previo, tales
macroestructuras eran de dos tipos diferentes, es decir, estructuras globales del significado, y estructuras
globales de la forma. Para evitar la confusién entre estas clases diferentes de estructuras, introduje
posteriormente la nociéon de “superestructura”. Con ella me referia a las ultimas estructuras, es decir, al
esquema, a las estructuras esquematicas que organizan la forma o el formato total del texto, tal como lo
conocemos desde la teoria de la narrativa o de la teoria de la argumentacion (van Dijk, 1980)”.
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nociones supone un avance significativo en la comprension y en el analisis de los textos,

lo que tendra importantes repercusiones en el futuro desarrollo del AD.

3. Segunda etapa: madurez del Andlisis del Discurso
3.1. Multidisciplinariedad y AD

Como consecuencia del nuevo rumbo adquirido tras las aportaciones de los
contenidos y la interaccion con otras disciplinas, en los afios finales de la década de los
setenta del pasado siglo se habia extendido ampliamente la practica de la
interdisciplinariedad en los estudios empiricos del texto, lo cual contribuia a que se
afianzara esta nueva ciencia (van Dijk “Discourse Analysis™). Esta bisagra conceptual
se puede rastrear también en la propia nominacion que recibe la disciplina en estos afios.
El término de Analisis del Discurso®, que habfa sido acufiado por Harris ya en 1952
(Alcaraz Varo, “La tercera didactica” 55, Charaudeau y Maingueneau 32), comienza a
cobrar fuerza como concepto aglutinador para referirse al estudio de las relaciones que
se establecen entre texto y contexto (Charaudeau y Maingueneau 33). Van Dijk, por su
parte, apunta en su libro La Ciencia del Texto* (van Dijk, “La Ciencia” 10) que esta
materia —a la que él denomina con el titulo homénimo de esta obra— en inglés recibe el
nombre de Analisis del Discurso®, que luego perdurara. Como bien comenta este autor,
se trata de una nueva ciencia y estd expuesta a variacion terminoldgica. La misma
nomenclatura le sirve a van Dijk (“La Ciencia”) para establecer una distincion entre una
primera etapa del AD —en referencia a la Linglistica Textual- y una segunda fase

marcada por la interdisciplinariedad, en la que el AD recibe la influencia de diversas

* En un principio, este nombre se utiliz6 de manera amplia sélo en lengua inglesa para referirse a la
Lingtistica del Texto, mientras que en otras zonas geograficas se seguia prefiriendo el término de
Andlisis del Texto (Charaudeau y Maingueneau 32).

* Con este libro, van Dijk (“La Ciencia”) pone de manifiesto el caracter interdisciplinario del estudio del
texto, que ya desde su introduccién se anuncia como uno de los objetivos principales del libro.

> De partida, resulta compleja la distincion de base entre texto y discurso (Alonso Belmonte 558). Cita
Alonso Belmonte que, por ejemplo, para van Dijk tienen un uso indistinto, mientras que Georgakopoulou
y Goustos prefieren reservar el término AD para la oralidad y la conversacidn, usando Linguistica del
Texto con el propdsito de referirse a los textos escritos (558). Para una discusién mas amplia del concepto
de texto y una aproximacion a su definicién, puede consultarse Bernardez (78-81).
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teorias inscritas en otras disciplinas, las cuales aportan nueva luz sobre la complejidad
del texto desde diferentes perspectivas. Por lo tanto, esta segunda etapa del AD se
caracterizara por la simbiosis entre los progresos realizados en Linguistica Textual y los
aportes enriquecedores de otras disciplinas. Mediante esta fusion se consiguen ampliar
el objeto de estudio y las aproximaciones metodoldgicas de esta ciencia, lo que
contribuye a ensanchar las fronteras disciplinarias desde las cuales se analiza el texto
(van Dijk, “Discourse Analysis”, “Levels and dimensions”).

En este sentido, Charaudeau y Maingueneau observan que en estos afios ya se
habian conformado los principios basicos que perfilaran el actual campo del AD, en el
que se distingue un variado numero de disciplinas implicadas, tales como la Etnografia
de la Comunicacion (Gumperz y Hymes, 1964; cit. Charaudeau y Mingueneau 32), el
Analisis Conversacional de inspiracion etnometodologista (Garfinkel, 1967, cit.
Charaudeau y Mingueneau 32), el Estructuralismo francés (Barthes, Todorov, Kristeva,
Genette, Bremond, etc.), las corrientes pragmaticas de las teorias de la enunciacion y de
la Linglistica Textual, o el estudio de los dispositivos enunciativos realizados por M.
Foucault (1969b, cit. Charaudeau y Mingueneau 32) o los estudios de Bajtin (1979, cit.
Charaudeau y Mingueneau 32) centrados en los géneros del discurso y la dimension
dialdgica de la actividad discursiva (Charaudeau y Maingueneau 32).

En este contexto, los aportes de la Antropologia y la Psicologia segin avanza la
década de los ochenta seran tan fundamentales como antes en los afios setenta lo habian
sido los de la Sociolinglistica y la Pragmatica, que permiten comprender tanto las
implicaciones culturales que conlleva el uso del lenguaje dentro de una determinada
comunidad social, como los aspectos relacionados con los procesos y las estrategias
mentales que participan en la produccion y la recepcion de los textos o su
almacenamiento en la memoria a largo plazo. Estos ultimos conforman el germen de
una teoria cognitiva basada en la comprension del texto, a partir de —en palabras de van
Dijk— un redescubrimiento y ampliacion del discurso a través de la Psicologia y la

Inteligencia Artificial (van Dijk y Kintsch 3-4, van Dijk “Levels and dimensions” 4). La
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investigacion de la teoria cognitiva a través de los modelos de la memoria implicados en
los textos y los descubrimientos en la representacion del conocimiento en la memoria y
las estrategias relacionadas con la activacion de este conocimiento, seran fundamentales
en tal avance (van Dijk, “Discourse Analysis” 6). Del mismo modo, se reconoce —desde
una perspectiva comunicativa y pragmatica— la figura del receptor, y como este
construye el conocimiento en su mente —desde una perspectiva cognitiva— en funcion de
la informacion disponible en la memoria y teniendo en cuenta el contexto mental y
situacional, informacion de la que se vale para llegar a una interpretacion de los textos.
Dentro de esta singladura, en un libro posterior titulado La ciencia del texto, van
Dijk (“La Ciencia” 20) insiste en esta tematica y ahonda en los procesos que intervienen
en la comprension y produccion de determinadas formas linguisticas en relacion con las
estructuras de los textos. Sobre este aspecto, la Psicolinglistica y la Psicologia
Cognitiva se habian encargado ya de describir como se adquiere el sistema linguistico y
de aportar la explicacion de qué normas y estrategias se aplican cuando un hablante
produce y comprende un texto. En esta obra, van Dijk ("La Ciencia”) trabaja de forma
sistematica con las corrientes cognitivas y mentalistas que trascienden la consideracion
puramente linglistica referida a las estructuras textuales, anticipandose a los estudios
del procesamiento y de comprension del texto desarrollados afios méas tarde por
Beaugrande y Dressler y van Dijk y Kirsch. En relacion a esto, Beaugrande y Dressler
estudiaron las operaciones cognitivas implicadas en los textos desde un modelo
mentalista, aunque quizas su aportacion mas relevante haya sido la de establecer siete
estandares que han de tenerse en cuenta en la creacion de un texto escrito, y que han
sido ampliamente definidos y difundidos con posterioridad en manuales y en otras
aplicaciones pedagogicas surgidas desde la orientacion del AD y la didactica de la
escritura en L1 y L2: cohesion, coherencia, intertextualidad, intencionalidad,
aceptabilidad, situacionalidad e informatividad. Por su parte, Flower y Hayes (cf.
Sanchez-Jiménez, “Planteamientos”) proponian distintos modelos cognitivos que

describen el procesamiento mental a partir del cual se elaboran los textos.
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3.2.  Nuevas tendencias en el AD

Hasta este punto hemos descrito la relacion que guarda el AD con la Linguistica
Textual y Funcional, la Antropologia, la Retorica, la Literatura, la Sociolinglistica y la
Psicolinglistica, esta Ultima mas concretamente en la especialidad cognitiva. Los
nuevos desarrollos del AD remiten ademas, segiin van Dijk (“Discourse Analysis” 4-7,
“Levels and dimensions” 2-11), a los progresos acontecidos en estas disciplinas. Entre
los mas relevantes destacan los realizados dentro del campo de la Sociolinglistica —y la
Estructura de la Conversacion—y los nuevos enfoques de la Antropologia (cf. van Dijk,
“Discourse Analysis” 7), cuyos limites se diluyen en su aplicacion al estudio de los
textos en el contexto sociocultural. Si en sus comienzos la Linguistica del Texto se
apoyaba en la Antropologia para fijar su mirada en los cuentos y los mitos (Propp, van
Dijk, “Some Aspects”), en este momento su atencion se centra en las formas de hablar
de las diferentes culturas, como, por ejemplo, los saludos, las historias relatadas de
modo espontaneo, los encuentros formales, los debates y las formas verbales de la
comunicacion interactiva (van Dijk, “Discourse Analysis” 7). Esta corriente
investigadora se hace eco de los estudios realizados dentro de la Sociologia del Discurso
a partir de los afios setenta, como el andlisis de la conversacion coloquial, entre cuyos
nombres mas destacados resuenan los de Goffman, Garfinkel o Sacks (van Dijk,
“Discourse Analysis” 7). Esta disciplina se interesa también por la interaccion social
diaria y la interpretacion de las categorias de la realidad social.

Por otro lado, el AD ha ampliado su campo de estudio al relacionarse con las
areas que tradicionalmente habian constituido disciplinas independientes del saber, tales
como el Derecho, la Historia, la Comunicacién de Masas, la Sociologia, la Psicologia y
la Etnografia, en lo que se ha dado en Ilamar Analisis Critico del Discurso (ACD). En
este sentido, el AD se diversifica y comienza a estudiar las relaciones que emparientan
el discurso con la sociedad, tomando una posicion sobre aspectos sociopoliticos tan

complejos como el racismo, el sexismo o la desigualdad social. Esta corriente de
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pensamiento supone una nueva dimension del analisis del lenguaje y de sus
manifestaciones sociopoliticas, ya que en ella se estudia cémo los elementos linglisticos
permiten cristalizar una vision estratificada de la realidad, denunciando los abusos de
poder y la desigualdad social reflejados en el acceso desigual y privilegiado a las
practicas linglisticas controladas por las instituciones.

He sugerido que al extenderse hacia la cognicion social y hacia
las ciencias politicas y sociales en general, el Analisis del
Discurso finalmente ha llegado a un punto de su desarrollo en el
que puede empezar a hacer aportaciones serias al analisis de las
estructuras, conflictos y problemas sociales complejos, como
por ejemplo los del poder, la dominacion, la desigualdad, la
explotacion y la opresion en sus multiples facetas (van Dijk,
“Las estructuras y funciones” 182-183).

Sobre esta nueva perspectiva, van Dijk sefialaba ya en una conferencia
pronunciada en la Universidad de Puerto Rico® en 1978 cémo el Anélisis del Discurso
politico era uno de los posibles caminos a seguir por los tedricos del AD en el futuro.
Sin embargo, en estas mismas fechas exponia igualmente sus reservas hacia el éxito de
los estudios dentro de este campo, ya que los testimonios precedentes del analisis
sociopolitico del lenguaje indicaban que raras veces habian sido capaces de generar un
impacto relevante, a causa de que la mayoria de los eruditos que se dedican a los
estudios de la lengua y de la comunicacidn forman parte generalmente de la élite en el
poder (van Dijk, “Las estructuras y funciones” 181). No obstante, van Dijk parecid errar
en su pronostico, ya que en la actualidad el ACD alcanza gran difusién tanto en obras
monograficas que analizan las relaciones de poder e ideologia con el lenguaje, como en

revistas de importante prestigio y en congresos internacionales (van Dijk, “Levels and

dimensions”, “Las estructuras y funciones”, “Discourse, context”, Connor, Charaudeau

® Esta serie de conferencias que pronunci6 van Dijk (“Las estructuras y funciones”) en la Universidad de
Puerto Rico en 1978 fueron publicadas con posterioridad en espafiol, en 1980. La obra consultada, sin
embargo, data de 1996 y recoge otra serie de articulos posteriores afiadidos a la edicién de 1980. Para
mantener la coherencia cronoldgica en el texto y la evolucion de los conceptos que en él se comentan, es
necesario distinguir y tener en cuenta las fechas de produccién de los escritos de las de publicacion y
edicion.
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y Maingueneau, Bolivar, Calsamiglia y Tusén). Esto ocurre, probablemente, debido al
interés social que despiertan los temas analizados, por sus implicaciones sociopoliticas
en todos los dmbitos de la vida social, pablicos y privados en los que se generan
practicas discursivas y se establecen relaciones de poder, jerarquia o desigualdad que
afectan a la sociedad. En este sentido, Bolivar sefiala que el ACD es uno de los
desarrollos del Andlisis del Discurso més interesantes surgido en los ultimos afios por
sus implicaciones sociales y politicas y por su compromiso con ellos (27). Por lo tanto,
una definicion integradora que trate de dar cuenta de las disciplinas que comprende el
AD, no puede obviar este componente social como parte integral del analisis de los
textos. Sin embargo, los estudios del ACD no han permanecido ajenos a la critica por
parte de otros lingiistas. Asi, por ejemplo, Kaplan y Grabe hacen referencia a que en
ciertos sectores se tacha a estos investigadores de oportunistas por aportar una vision
interesada del hecho linglistico en relacidn a contextos sociales determinados,
especialmente en aquellos que tienen relacion con los grupos de poder, como es el caso
del &mbito politico (182).

Por otra parte, esta rama del AD se relaciona también directamente con los
problemas de comprension que genera la multiliteracidad (Canagarajah, Cassany “La
expresion escrita”, “Recursos Lingilisticos”, “Investigaciones y propuestas”,
“Investigaciones sobre la lectura”, Ferguson, Pérez-Llantada, Plo, Pérez-Llantada) en la
comprension de los textos dentro de un mundo globalizado. El texto no s6lo esta
constituido por palabras, sino también por otra serie de modalidades como la imagen, el
video o el sonido. Por ello, Cassany (“La expresion escrita”, “Recursos Lingiiisticos”,
“Investigaciones y propuestas”, “Investigaciones sobre la lectura”) afirma que la lectura
dentro de los nuevos contextos digitales plantea una serie de dificultades para las cuales
el receptor de los textos no esta cognitivamente preparado (cf. Cassany “Investigaciones
y propuestas” 5-7). Esta tendencia se acomoda dentro del estudio de la multimodalidad,
que trata de analizar la conexion que mantiene el texto con el resto de elementos que

aparecen en el escrito, como son los graficos, el tipo de letra, las imagenes que
13
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acomparian al texto, etc. (Ventola, Paltridge), y procede del enfoque semidtico social de
andlisis del lenguaje propuesto por Halliday. Para este autor, el lenguaje no puede
considerarse de forma aislada, ya que necesita ser observado en su contexto
sociocultural, teniendo en cuenta los distintos elementos que lo conforman y la
variabilidad que estos recursos multimodales aportan a la comunicacion.

En la actualidad, las teorias y la descripcion del AD son mucho més sofisticados.
Algunas de ellas han sido formalizadas en programas computarizados, como ocurre con
la Lingiiistica de Corpus. Dentro de esta disciplina’ se han realizado estudios de corpus
a partir de analisis computarizados de datos desde los afios setenta, utilizando
programas informéticos y herramientas tecnoldgicas que permiten procesar muestras de
gran tamario, ejemplos reales de uso de la lengua, con el fin de obtener resultados
generalizables. No obstante, este campo de estudio naci6 alentado por la necesidad —
como también ocurridé en otras disciplinas, explicado ya en la primera parte de este
articulo— de imponer una reaccion a la visién deductiva del lenguaje propuesta por el
generativismo chomskiano, que habia dejado de lado el papel esencialmente
comunicativo del lenguaje humano (Sinclair 1). Por lo tanto, el estudio empirico de la
lengua en la investigacién linguistica fue ganando terreno en este contexto, estudiando
la variabilidad de los usos reales de la lengua natural desde una perspectiva no solo
geogréafica, pero también social. De esta manera, se fomentd el interés por los textos
reales de uso y por indagar en su contexto de produccion, por lo que entroncaba
directamente con los intereses del AD, con el que constituiria “un binomio disciplinario
y metodologico indisociable” al aplicar las técnicas computacionales al andlisis de los

textos orales y escritos (Chierichetti y Garofalo 14).

" El articulo de Parodi se hace eco de la acalorada discusion suscitada entre los expertos de esta materia
para discernir la clasificacion de la Linguistica de Corpus como método o disciplina. Sin cuestionar en
ningln momento que es un método de andlisis utilizado por muchas de las ciencias que tienen como fin
describir el lenguaje, la profusion de trabajos, publicaciones, congresos y programas universitarios en esta
area del saber avala su constitucion como disciplina.
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Primeramente, en este afan por relacionar la lengua con los contextos reales de
uso, los linguistas se embarcaron a finales de los afios sesenta en la labor de procesar
cantidades ingentes de datos recogidos en corpus linguisticos digitales para el inglés de
mas de un millon de palabras (cf. Parodi), con el fin de describir la estructura y el uso de
registros orales y escritos atendiendo a la variabilidad de los usos linguisticos. En una
segunda etapa, en los afios ochenta, se produjeron megacorpus que contenian 450
millones de palabras (Bank of English), 100 millones de palabras (corpus Internacional
de Cambridge; corpus Nacional Britanica) y 40 millones de palabras (corpus Longman
del inglés oral y escrito), a partir de los cuales se confeccionaron varias gramaticas y
diccionarios que recogian la variabilidad de la lengua, obras todas ellas construidas
desde los principios de la Linguistica de Corpus (Parodi 110). En una tercera fase,
Parodi observa una diversificacion mayor por el estudio de los discursos especializados
de diferentes disciplinas (111). En esta etapa los corpus seleccionados seran, por lo
general, mas pequefios, pero también mas acotados en cuanto a su tematica estructural y
funcional. En ellos, algunos estudiosos (e.g. Biber “Variation”, “University Language”,
Biber, Conrad y Reppen, Biber et al., Hyland “Disciplinary Discourses, “Authority”,
“Metadiscourse”, “Disciplinary Identities”, Sigley y Holmes, Poos y Simpson,
Harwood, Séanchez-Jiménez, “Aplicabilidad”) comprobaron la utilidad de definir la
frecuencia de aparicion de elementos del discurso tales como pronombres, unidades
Iéxicas concretas, colocaciones, estructuras sintacticas especificas (como la frecuencia
de aparicion de diversos tipos de oraciones subordinadas), la produccion de formas
impersonales en el discurso, expresiones coloquiales, o la organizacion de los elementos
metadiscursivos (matizadores, enfatizadores, etc.), de las funciones retoricas de las
citas, etc.

El corpus seleccionado objeto de analisis puede ser oral y escrito, general o
especializado. A pesar de las criticas recibidas, (cf. Paltridge 163, Parodi 114,
Chierichetti y Garofalo 16) el analisis de corpus se viene utilizando profusamente en

una subdisciplina del AD, el Anélisis de Género, con el propdsito de analizar la
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escritura académica de los estudiantes universitarios e investigadores y comunidades
profesionales, en lo que ha resultado tremendamente (til para conocer como se utiliza la
lengua en un género académico o profesional particular, la cual sigue siendo un aspecto
teorico central dentro del AD. Asi, los resultados de estos estudios han aportado
valiosos datos sobre el conocimiento de la variabilidad de los elementos linguisticos,
estilisticos, estructurales, pragmaticos y retdricos en el discurso especializado dentro del
enfoque de las Lenguas con Propdsitos Especificos (cf. Swales “Genre Analysis”,
“Research Genres”; Bhatia, “Analysis Genre”, “Worlds”). Al mismo tiempo, han
servido para identificar en los Gltimos lustros nuevas convenciones comunicativas y
patrones discursivos —formalizados en ocasiones en géneros hibridos: mixtos,
ensamblados y fronterizos— en el contexto de una sociedad dindmica y cambiante,
caracterizada por el uso de las nuevas tecnologias y la interdiscursividad, las cuales han
revolucionado el modo y los instrumentos que el ser humano utiliza para comunicarse
en los ambitos académico y profesional (cf. Bhatia “Critical Reflections”, Pérez-
Llantada, Sdnchez-Jiménez “Delimitacion”).

Los citados en este apartado son sélo algunos de los nuevos retos a los que se
enfrenta el Andlisis del Discurso antes de que se produzca la siguiente metamorfosis.
Como ya sucedia en el pasado, los estudios disciplinares y los aportes de otros campos
de estudio seran claves para definir la préxima etapa evolutiva de esta tan compleja

como rica —en conceptos y metodologias de analisis— disciplina.
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4.  Conclusion

En este articulo se ha llevado a cabo una revision sucinta del desarrollo del
Anaélisis del Discurso, mostrando como la incorporacion de teorias y métodos de
analisis prestados de otras disciplinas dentro de las Humanidades y las Ciencias Sociales
ha permitido desde los afios sesenta y setenta una continua mutacién de este campo de
estudio. En su origen esta ciencia se limitaba al analisis de los componentes linguisticos
de la oracion, que se ha venido enriqueciendo gradualmente con aportaciones de
disciplinas como la Linguistica, la Sociologia, la Antropologia, la Psicologia Cognitiva,
la Inteligencia Artificial, la Historia, el Derecho o las Ciencias Politicas. Al mismo
tiempo, su interrelacién con otras nuevas disciplinas linglisticas surgidas en los afios
sesenta y setenta, como la Semidtica, la Pragmatica, la Psicolinglistica, la
Sociolinguistica, la Etnografia del Habla y el Andlisis de la Conversacién han
contribuido sustancialmente a su evolucion. Por lo tanto, como afirma van Dijk (“The
Study” xxxviii), si es posible medir el éxito de una disciplina por su propagacion a otras
disciplinas, puede considerarse que el AD es una ciencia bien establecida. De esto son
testimonio las incontables publicaciones, manuales, revistas, programas universitarios
de grado y de posgrado o los numerosos congresos internacionales celebrados desde su
fundacion hasta el momento actual. A pesar de haber alcanzado tal grado de madurez, el
AD es todavia una disciplina joven, permeable al cambio, que se enriquece con las
nuevas manifestaciones comunicativas que surgen en una sociedad dinamica y mutable
como la presente. Por otra parte, es un hecho evidente que la cantidad de discursos que
han sido estudiados hasta el momento es profusamente inferior a la que queda por
estudiar, aun sin tener en cuenta todos aquellos nuevos usos de la lengua que se generan
cada dia en los ambitos profesionales y académicos, pero también en los mas familiares
de la conversacion. En este sentido, es de esperar que en los préximos afios aparezcan
nuevos enfoques metodolédgicos y subdisciplinas dentro de las disciplinas de las
Humanidades y las Ciencias Sociales que traten de describir y de explicar los nuevos
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usos de la lengua surgidos en la sociedad del conocimiento con el auge de las nuevas
tecnologias (Alcaraz Varo, “Las lenguas profesionales” 3).

En conclusion, el AD se ha convertido en las Ultimas décadas en una herramienta
fundamental de andlisis de los usos de la lengua dentro de las ciencias sociales y
humanas; es materia imprescindible cuando se requiere entender la comunicacion
linglistica y el contexto social de las distintas comunidades epistemoldgicas que lo
utilizan. Su interdisciplinariedad con otras materias ha permitido al AD expandirse hasta
nuevas areas de conocimiento, radicando en esta flexibilidad interdisciplinar su
continuo crecimiento y metamorfosis. Esta tendencia a la colaboracion con otras
ciencias, constitutiva en su ADN desde su nacimiento, junto a la adaptabilidad a las
nuevas formas del lenguaje usado en la sociedad, seran las encargadas de fijar las
sucesivas etapas que definiran en el futuro la conceptualizacion tedrica del AD.

© David Sanchez Jiménez
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